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' Libro General de Entrade
, Documento judicial

En virtud de lo acordado en el recurso contencioso-administrativo
referenciado, adjunto tengo el honor de remitirle EXPEDIENTE ADMINISTRATIVO
junto con testimonio de la sentencia dictada por este Juzgado y copia simple de la
dictada por la Superioridad, las cuales son firmes, a efectos de cumplimiento de las
mismas, debiendo ese Organismo acusar recibo del testimonio y copia de las
sentencias y del expediente administrativo, indicando a este Juzgado el organo
responsable del cumplimiento del fallo de las antedichas sentencias.

Se remite este oficio por duplicado, interesando la devolucion de un
ejemplar fechado, sellado y firmado como acuse de recibo.

AYUNTAMIENTO DE VELEZ M LI/A A

“En relacién a los datos de cardcter personal, sobre su confidencialidad y prohibicién de
transmisién o comunicacion por cualquier medio o procedimiento, deberdn ser tratados
exclusivamente para los fines propios de la Administracién de Justicia (ex Ley Orgdnica
15/99, de 13 de diciembre, de proteccion de datos de cardcter personal)”.
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DILIGENCIA DE ORDENACION
SECRETARIO JUDICIAL SR./A
D/iia BEATRIZ FERNANDEZ RUIZ

En Malaga, a dieciocho de noviembre de dos mil catorce. |

Habiéndose notificado a las partes la sentencia dictada en las presentes actuaciones, se ‘
declara su firmeza , comuniquese a AYUNTAMIENTO DE VELEZ MALAGA por medio de |
testimonio, haciéndole saber que debe acusar recibo, en el plazo de DIEZ DIAS (articulo 104.1
de la Ley 29/1.998, de 13 de julio, reguladora de la Jurisdiccion Contencioso - administrativa
-LICA-).

Devuélvase el expediente administrativo que fue remitido en su dia, para la sustanciacion |
del recurso, a su Centro de procedencia. |

Archivese este recurso una vez recibido el acuse de recibo de la Administracion y
tomada nota en los libros correspondientes.

MODO DE IMPUGNACION:

Contra la presente resolucién cabe interponer recurso de reposicion en el plazo de CINCO
DIAS a contar desde el siguiente al de su notificacion, deberé ser interpuesto ante este mismo
Organo Judicial y sin perjuicio del cual se llevara a efecto la resolucién impugnada.

EL/LA SECRETARIO/A JUDICIAL

“En relacién a los datos de cardcter personal, sobre su confidencialidad y prohibicion de
transmision o comunicacion por cualquier medio o procedimiento, deberdn ser tratados
exclusivamente para los fines propios de la Administracion de Justicia (ex Ley Orgdnica 15/99,
de 13 de diciembre, de proteccién de datos de cardcter personal)”.
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D./D% BEATRIZ FERNANDEZ RUIZ, Secretario del JDO
CONTENCIOSO-ADMINISTRATIVO N° 2 DE MALAGA.

Doy fe de que en el recurso contencioso - administrativo nimero 563/2011, se ha
dictado Sentencia del siguiente contenido literal:

SENTENCIA N© 446 /2.014

EN NOMBRE DE S.M. EL REY

En la ciudad de Mélaga a 31 de octubre de 2014.

Vistos por mi, Diia. Marta Romero Lafuente, MAGISTRADA-JUEZ del Juzgado
de lo Contencioso-Administrativo nimero DOS de los de esta capital, el recurso
contencioso-administrativo nimero 563/11 tramitado por el de Procedimiento
Abreviado, interpuesto por D. FEDERICO- representado por el Letrado D.
Juan Martinez Rodriguez contra AYUNTAMIENTO DE VELEZ-MALAGA representado
por el Procurador D. Enrique Carrién Mapelli.




ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- Por la parte actora se interpuso recurso Contencioso-Administrativo
contra la resolucidn dictada con fecha 1 de junio de 2011 por el Sr. Alcalde del
Excmo. Ayuntamiento de Vélez-Malaga en la que se acordé desestimar la solicitud

de modificacién de la liquidacién Il girada en concepto de IIVTNU, formulando

demanda conforme a las prescripciones legales en la que solicitaba previa alegacion
de los hechos y fundamentos de derecho que considerd de aplicacion se dictara

sentencia en la que se estimaran sus pretensiones.

SEGUNDO .- Una vez admitida a trdmite la demanda se dio traslado de la misma y
de los documentos acompafiados a la administracién demandada reclamandole el
expediente, ordenando que se emplazara a los posibles interesados y citando a las

partes para la celebracion de la vista

TERCERO.- Recibido el expediente administrativo se exhibié a la recurrente para

que pudiera hacer las alegaciones que estimara pertinentes en el acto de la vista.

CUARTO.- Celebrada la vista en el dia y hora sefialados comparecieron ambas
partes, ratificindose la actora en la demanda interpuesta, formulando el demandado
las alegaciones que estimé convenientes, y solicitado el recibimiento del pleito a
prueba se acordé por su S.S? y formuladas conclusiones por las partes se

declararon los autos vistos para Sentencia.

QUINTO.- Que en la tramitacién de este procedimiento se han observado las

exigencias legales.

FUNDAMENTOS DE DERECHO




PRIMERO.- La parte recurrente basa su demanda esencialmente en que la

liquidacién se llevd a cabo con ocasién de la escritura de compraventa otorgada el
dia 15 de diciembre de 2010 en la que vendié el pleno dominio con caracter
privativo de la vivienda que le fue adjudicada en la Sentencia de separacion de
fecha 2 de julio de 1999 siendo que la misma se realizo estableciendo como fecha
inicial del cdmputo la de adquisicion por la extinta sociedad de gananciales el 9 de
diciembre de 1988 y que debid tomarse como base de calculo la de la adjudicacion
judicial en virtud de lo dispuesto en el articulo 106.12 de la ley 39/1998 de
Haciendas Locales vigente en ese momento en virtud de la cual dicha adjudicacion
judicial constituye un hecho imponible sujeto pero exento lo que confiere el caracter

de transmision a dicho acto.

SEGUNDO.- Por la Administracion demandada se alegd en resumen que la
legislacion aplicable en el presente supuesto seria el Real Decreto Legislativo
2/2004 por el que se aprueba el Texto Refundido de la Ley Reguladora de las
Haciendas Locales ya que todos los elementos determinantes de la cuota tributaria
se tienen en cuenta a la fecha del devengo y en consecuencia la disolucion de
gananciales es un supuesto de no sujecion y por tanto el titulo anterior para el
calculo deber remontarse al titulo de compra original del inmueble y no la disolucion

de gananciales.

TERCERO.- Una vez delimitados los términos del debate hay que decir en primer
lugar que la legislacion aplicable sera el Real Decreto Legislativo 2/2004 por el que
se aprueba el Texto Refundido de la Ley Reguladora de las Haciendas Locales ya
que ha de estarse a la fecha en la que ha tenido lugar la transmision del inmueble a
Un tercero, esto es, el 15 dé diciembre de 2010 siendo que segUn el Articulo 109 .1
a) : “ El impuesto se devenga: Cuando se transmita la propiedad del terreno, ya
sea a titulo oneroso o gratuito, entre vivos o por causa de muerte, en la fecha de la

transmisién.” , y que segun dicho texto legal la disolucién de la Sociedad de




Gananciales no es un supuesto de exencidn sino de no sujecion ya que el articulo

104.3 parrafo segundo establece que: “No se producira la sujecion al impuesto en
los supuestos de transmisiones de bienes inmuebles entre cényuges o a favor de los
hijos, como consecuencia del cumplimiento de sentencias en los casos de nulidad,
separacion o divorcio matrimonjal, sea cual sea el régimen econdmico matrimonial.”,
debiendo destacarse una vez llegados a este punto que: ™ En efecto, la division y
adjudicacién de la cosa comin son actos internos de la comunidad de bienes/
sociedad de gananciales en los que no hay traslacién del dominio, de modo que, en
consecuencia, por primera transmision sélo puede entenderse la que tiene como
destinatario un tercero. No se trata, pues, de una transmision patrimonial
propiamente dicha, ni a efectos civiles ni a efectos fiscales, sino una mera
concrecién de un derecho abstracto preexistente. Lo cierto es que, en el caso de
que la cosa comun resulte por su naturaleza indivisible o pueda suponer un
quebranto econdmico su divisidn, como en el caso de la finca del presente litigio, la
Unica forma de division, en el sentido de extincidn de la sociedad de gananciales ,
es adjudicarla a uno de los comuneros, el conyuge en este caso, a cambio de
abonar al otro el exceso en dinero u otro bien similar, tal como viene contemplado
en los articulos 404 y 1.062-19, en relacidn este con el art. 406, todos del Codigo
Civil .

La divisién de la cosa comdn y la consiguiente adjudicacién a cada comunero en
proporcion a su interés en la comunidad de las partes resultantes no es una
transmisién patrimonial propiamente dicha, sea a efectos civiles 0 a efectos fiscales,
sino una mera especificacién o concrecién de un derecho abstracto preexistente y
de Ia necesidad en que se ha encontrado el legislador de arbitrar procedimientos
para no perpetuar la indivision.

En el presente caso, el apelante fue siempre titular, fuera de forma compartida pro
indiviso o en pleno dominio de la finca litigiosa, desde su adquisicigﬁn hasta su
enajenacion, debiendo tributar por el IIVTNU durante todo el periodo de generacion
de la plusvalia , de conformidad al articulo 104.3 y 107.1 del RD Legislativo 2/2004 ,
debiendo desestimar este motivo impugnatorio del recurso.” ( TS} de Valencia de




20 de Abril de 2010), por todo lo cual resulta que el cémputo del periodo impositivo
ha de hacerse desde la fecha en la que se adquirié el inmueble por la Sociedad de

gananciales por lo que en consecuencia la liquidacion practicada es conforme a

derecho y procedera desestimar sin mas el presente recurso.

CUARTO ._No procede hacer declaracion sobre la imposicién de las costas, de
acuerdo con lo dispuesto en el articulo 139 de la Ley 29/98, en redaccion anterior a
la dada por Ley 37/2011, en vigor desde 31 octubre 2011, fecha posterior a la

interposicion del recurso.

Vistos los articulos citados y deméas de general y pertinente aplicacion.

FALLO

QUE DESESTIMANDO el recurso contencioso-administrativo interpuesto
por el Letrado D. Juan Martinez Rodriguez en nombre y representacion de D.
FEDERICO [ if conta & Resolucion del EXCMO. AYUNTAMIENTO DE
VELEZ-MALAGA descrita en el antecedente de hecho primero de esta resolucion
procede declarar la conformidad a derecho de la misma, todo ello sin hacer expresa

condena en costas a ninguna de las partes.
Notifiquese la presente resolucion a las partes. Contra esta resolucién no

cabe recurso de apelacién.




Librese Testimonio de esta Sentencia para su unidn a los autos de su razén e

incliiyase la misma en el Libro de su clase; y con testimonio de ella, en su caso,

devuélvase el expediente administrativo al Centro de su procedencia.

Asi por esta mi sentencia, definitivamente juzgando, lo pronuncio, mando y

firmo.

remito. Y para que asi conste, libro el presente en Malaga, a 18 de noviembre de dos mil
catorce.

“En relacién a los datos de cardcter personal, sobre su confidencialidad y prohibicion de
transmision o comunicacién por cualquier medio o procedimiento, deberdn ser tratados
. exclusivamente para los fines propios de la Administracion de Justicia (ex Ley Orgdnica

Lo anteriormente reproducido concuerda bien y fielmente con el original a que me
|
I
15/99, de 13 de diciembre, de proteccién de datos de cardcter personal)”. |
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