EXP. 0_._0_1. 14__
Ayuntamiento de
Vélez Malaga

ACTA DE LA MESA DE CONTRATACION

PROPUESTA DE ADJUDICACION Y REQUERIMIENTO DE PRESENTACION DE LA
PDOCUMENTACION ADMINISTRATIVA

ESECUCION DE £AS OBRAS DE ACONDICIONAMIENTO Y MEJORA DE
LA CN-340a, TRAMO MEZQUTHLA-LAGOS (PK. 276.100 A PK.
279,31) 22 FASE, EN EL TERMINO MUNICIPAL DE VELEZ MALAGA.

AYUNTAMIENTO DE VELEZ-MALAGA - SALON DE SESIONES

24 DpEjUNIODE2014 - _jY . |€ HORAS

D. Francisco Delgado Bonilla.
D. Fco. Javier lturriaga Urbistondo.
D2, Caridad Ruiz Barbadillo.

. Juan Pablo Ramos Ortega.

M bAa. Concepcion Labao Moreno. (Sra. Concejala de Urbanismo e
Infraestructura). ;

@ D. Eugenio Quintero Martinez. (Sr. jefe de Servicio de
Infraestructura).

4 D. José Alberto Barranco Rice. (Sr. Ingeniero de Caminos
Municipal}).

Constituida ta Mesa de Contratacion, se procede al andlisis del contenido de ias actas vy de las
proposiciones abiertas que obran en el expediente.

Visto el contenido del informe cuya copia se adjunta a la presente acta elaborado por el
Jefe de Servicio de Infraestructura, con fecha 23 de junio de 2014 scbre la aplicacién y valoracién
de {os criterios de adjudicacién fijados en el Pliego de Clausulas Administratrivas Particulares - precio,
criterios dependientes de un juridico de valor y/o criterios de adjudicacién que deban evaluarse mediante
la aplicacién de una formula - y que se entienden forman parte de la presente acta;

Visto en su caso las puntuaciones otorgadas por la Mesa tras la apertura del sobre
correspondiente a criterios gue dependen de un juicio de valor de las distintas proposiciones presentadas
por los licitadores; de conformidad con lo establecido en el Real Decreto 817/2009, de 8 de mayo, por el
gue se desarrolia parcialmente el Texto Refundido de la Ley de Contratos del Sector Pdbiico (TRLCSP).

La mesa de contratacion procedio EN ACTO NO PUBLICO, a la formulacion de la PROPUESTA
PE ADJUDICACION, previa estudic de las ofertas y de los informes técnicos en su caso emitidos :




EXP.0.01.14

CLASIFICANDO LAS PROPOSICIONES PRESENTADAS por el siguiente orden decreciente tal v
como sefiala el art. 151.1 del Texto Refundido de la Ley de Contratos del Sector Piblico (TRLCSP), v :

PRESENTADA POR: CONSTRUCCIONES OTERO, S.L.

1. Criterio I: P; = 51,00.

2. Criterio II n° 1: Py, = 49,00.

SUMA TOTAL PUNTOS : 100,00 PUNTOS.
PRESENTADA POR: ANTONIO JESUS LOZANOC ROBLES.

1. Criterie I: P = 51,00.

2. Criteric LI n° 1: P, = 41,81.

SUMA TOTAL PUNTOS : 92,81 PUNTOS.

PRESENTADA POR INICIATIVAS PARA LA CONSTRUCCION Y.
OBRA CIVIL, S.L.

1. Criterio I: Pr= 51,00.

2. Criterio I¥ n® 1: Py, = 39,12,

SUMA TOTAL PUNTOS : 80,12 PUNTOS.
PRESENTADA POR ALBAIDA INFRAESTRUCTURAS, S.A,

1. Criterio I: P = 51,00,

2. Criterio IJE n?® 1: Py, = 36,22,

SUMA TOTAL PUNTOS : 87,92 PUNTOS.
PRESENTADA POR TRANPORTES ANTELO, S.L.

1. Criterio I: P; = 51,00.

2. Criterio I n® 1: P, = 35,59,

SUMA TOTAL PUNTOS : 856,59 PUNTOS.
PRESENTADA POR GUAMAR, S.A.

1. Criterio I: P:= 51,00.

2. Criterio II n® 1; Py, = 34,45.




EXP.0.01.14

PRESENTADA POR CONSTRUCCIONES SERGIO PEREZ LOPEZ,
S.A.

1. Criterio I: P, = 47,35,

2. Criterio II n° 1: Py, = 36,70.

SUMA TOTAL PUNTOS : 84,05 PUNTOS.
PRESENTADA POR LIROLA INGENIERIA Y OBRAS, S.L.

1. Criterio It Py = 34,10,

2. Criterio II n°® 1: Pun, = 49,00.

SUMA TOTAL PUNTOS : 83,10 PUNTOS.

PRESENTADA POR CONSTRUCCIONES Y OBRAS VEROSA, S.L.
1. Criterio I: P; = 51,00.

| 2. Criterio II n° 1: Py, = 26,44.

SUMA TOTAL PUNTOS : 77,44 PUNTOS.

I PRESENTADA POR PROYECTOS TECNICOS Y OBRAS CIVILES,
1 5.A,

1 1. Criterio I: P;= 51,00.

1 2. Criterio II n® 1: Pun: = 24,33,

SUMA TOTAL PUNTOS : 75,33 PUNTOS.

- PRESENTADA POR CANTERAS DE ALMARGEN, 5.L.
1. Criterio I: Pr= 51,00.

1 2. Criterio IE n® 1; P = 19,96,

SUMA TOTAL PUNTOS : 70,96 PUNTQOS.

RESENTADA POR URBASUR, ACTIVIDADES DE CONSTRUCCION
Y QBRA CIVIL, S.L.

. Criterio I: Pr= 51,00.

2. Criterio II n° 1: Py, = 19,49,

SUMA TOTAL PUNTOS : 70,49 PUNTOS.
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PRESENTADA POR HELQOPAV, S.A.
i. Criterio I: P;= 50,97.
2. Criterio II n® 1: Py, = 17,23.
SUMA TOTAL PUNTOS : 68,20 PUNTOS.

PRESENTADA POR URBANA, INFRAESTRUCTURA E INGENIERiA,
5.0,

1. Criterio L: P: = 51,00.

2. Criterio FI n® 1: Py: = 9,13,

SUMA TOTAL PUNTOS : 60,13 PUNTOS.

PRESENTADA POR EXCAVACIONES MONTOSA, S.L.
1. Criterio I: P; = 45,33.

2. Criterio II n® 1: Py, = 14,79,

SUMA TOTAL PUNTOS : 60,12 PUNTOS.

PRESENTADA POR EMIN, S.L.
1. Criterio I: P; = 51,00.

2. Criterio II n° 1: Py = 6,21,

SUMA TOTAL PUNTOS : 57,21 PUNTOS,
PRESENTADA POR C, LASOR, 5.L.

1. Criterio I: P;= 51,00.

2. Criterio XIn® 1: Py, = 5,90.

SUMA TOTAL PUNTOS : 56,90 PUNTOS.

PRESENTADA POR CONSTRUCCIONES MAYGAR, S.L.

1. Criterio I: P; = 51,00. (Adn siendo la baja del 23,42%,
superior al 15,00%, no se considera temeraria dado gque no
oferta mejora alguna).

2. Criterio II n® 1: P, = §,00.

SUMA TOTAL PUNTOS : 51,00 PUNTOS.




EXP.0.01.14 |

PRESENTADA POR FERNANDEZ ROSILLO Y CIA, S.L.

1. Criterio I: Pr= 51,00,

1 2. Criterio ITI n° 1: Py, = 0,00,

SUMA TOTAL PUNTOS 51 00 PUNTOS

PRESENTADA POR ALBUNDL S A,

1. Criterio I: Pr = 51,00.

2. Criterio IT n® 1: Py, = 0,00,

SUMA TOTAL PUNTOS : 51,00 PUNTOS.
PRESENTADA POR PROBISA VIAS Y OBRAS, S.L.U.

- 1. Criterio I: P = 37,44,

2. Criterio II n® 1: Pu. = 7,46.

SUMA TOTAL PUNTOS 44 90 PUNTOS.

,,,,, DESCARTANDCG en principio como posibles ADJUDICATARIOS A LOS SIGUIENTES
TADORES por las siguientes razones, tal y como exige art. 151.4 del Texto Refundido de la Ley de
Contratos del Sector Pablico (TRLCSP)

pVREs;;:‘NT'A'DA POR MIGUEL BUSTOS E HIIOS, S;L-.. et et i

1. Criterio I: Py = 25,50.

2. Criterio II n® 1: Py, = 0,00,

SUMA TOTAL PUNTOS : 25,50 PUNTOS.

lLa proposicion detallada ha quedadc previamente descartada por no superar el umbral
minimo de puntuacion.

DESCARTANDO COMO ADIUDICATARIOS A LOS SIGUIENTES LICITADORES
CORRESPONDIENTES A LAS PROPOSICIONES N 1, 2, 3,4, 5,6, 7, 8,10, 11, 12, 13, 14, 15, 17,
18, 19, 20, 21 y 22 por haber obtenido menor puntuacidn gque la propuesta come adjudicatario, tal vy
como exige art. 151.4 del Texto Refundido de la Ley de Contratos del Sector Pablico (TRLCSP).

FORMULANDO LA SIGUIENTE PROPUESTA DE ADJUDICACION DEL CONTRATO, en favor del
siguiente licitador que presentd la proposicién econdémicamente mas ventajosa atendidos los criterios de
valaracion fijados en el presente Pliego:

}CONSTRUCCIONES OTERO S.L.
| B-43. 004 852
23.730,07 €
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Mejora n° 1: Prolongacion Sendero Peatonal Sur Lagos.
Precio de ejecucion material: 116.497,72 €,

Mejora n® 2: Equipamiento Zonas de Descanso,

Precio de ejecucion material: 23.401,52 €,

Mejora n® 3: Acera Norte de Acceso a Chorreras en
Mezquitilla.

Pracio de ejecuciéon material: 25,799,558 €,

Pavimento Aripaq color pardo por importe de 15.837,75 €,
4,71% del total a Promotora Mediterranea-2, S.A.
Pavimentos bituminosos por importe de 22.607,40 €,
7.47% del total a Masfalt.

ardineria por importe de 15.289,32 €, 4,34% del total, a
Selvim.

Movimiento de tierras por importe de 33.816,02 €, 9,60%
del total a Movimientos de Tierra y Excavaciones Trayamar

iPor haber obtenido ta mayor puntuacion.
Y REQUERIENDO EXCLUSIVAMENTE AL LICITADOR PROPUESTO COMO ADJUDRICATARIO
para gue en el PLAZO DE 3 DIAS HABILES a contar desde el dia siguiente a publicacién de ia presente
acta en el perfil del contratante, presente en un sobre cerrado (Sobre “D7), y en la forma sefalada en la
Clausula 10 del PCAP, la Documentacion Administrativa exigida en la Clausula 11 del presente Pliego.

La presente propuesta de adjudicacién no creard derecho alguno mientras el érganc de
contratacion no dicte la resolucién de adjudicacion,

En esie estado se levanta la presente acta que, como Secretaria de la Mesa, certifico en Vélez
Malaga, firméndose por los presentes y que se publicard en caso de que proceda en el perfil del
contratante.

I
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Ayuntamiento de
Vélez Malaga

0.01.14

Informe del Jefe de Servicio de Infraestructura

Ciecucion de las obra de Acondicionamiento v Meiora de la CN-340a, tramo _Mezquitilla-Lagos
(PK. 276,100 a P.K, 279,310) 22 Fase, en el t.m. de Vélez Malaga.

El técnico que suscribe emite el siguiente informe con fecha 23 de junio de 2014, al
que se adjuntan tablas procedentes de hojas de célculo para los criterios I y I1.1 en las que
se asigna la puntuacién a cada licitador:

CLASIFICANCION DE LAS PROPOSICIONES PRESENTADAS por el siguiente orden
decreciente tal y como sefiala el art. 151.1 del Texto Refundido de la Ley de Contratos del Sector
Publico (TRLCSPY, v :

PRESENTADA POR: CONSTRUCCIONES OTERO, S.L.

1. Criterio I: P; = 51,00.

2. Criterio II n° 1: Py, = 49,00,

SUMA TOTAL PUNTOS : 100,00 PUNTOS.
PRESENTADA POR: ANTONIO JESUS LOZAND ROBLES.

1. Criterio I: P;= 51,00,

2. Criterio §I n° 1: Py, = 41,81,

SUMA TOTAL PUNTOS : 92,81 PUNTOS.

PRESENTADA POR INICIATIVAS PARA LA CONSTRUCCION Y
OBRA CIVIL, S5.L.

i. Criterie I: P; = 51,00.

2. Criterio II n° 1: Py, = 39,12,

SUMA TOTAL PUNTOS : 90,12 PUNTOS.
PRESENTADA POR ALBAIDA INFRAESTRUCTURAS, 5.A.

L. Criterio I: Pr= 51,00,

2. Criteric IT N9 1: Py, = 36,92.




S5UMA TOTAL PUNTOS : 87,92 PUNTOS.

| PRESENTADA POR TRANPORTES ANTELD, 5.1.

1. Criterio I: Py = 51,00.

1 2. Criterio II n® 1: Ppa = 35,59,

SUMA TOTAL PUNTOS : 86,59 PUNTOS.

PRESENTADA POR GUAMAR, S5.A.

{1. Criterio I: P:= 51,00.

. Criterio II n® 1: Pyy = 34,45,

SUMA TOTAL PUNTOS : 85,35 PUNTOS.

| PRESENTADA POR CONSTRUCCIONES SERGIO PEREZ LOPEZ,
L 5.A,

. Criterio It Pr= 47,35,

| 2. Criterio II n® 1: Py, = 36,70,

SUMA TOTAL PLUNTOS : 84,05 PUNTOS,

| PRESENTADA POR LIROLA INGENIERIA Y OBRAS, S.L.

i. Criterio I: Pr= 34,10.

2. Criterio II n° 1: P, = 48,00

SUMA TOTAL PUNTOS : 83,10 PUNTOS.

|PRESENTADA POR CONSTRUCCIONES Y OBRAS VEROSA,
5.L.

1. Criterio I: P, = 51,04,

2. Criterio II n° 1: Py4 = 26,44,

SUMA TOTAL PUNTOS : 77,44 PUNTOS.

PRESENTADA POR PROYECTOS TECNICOS Y OBRAS
CIVILES, 5.A,

1. Criterio I: P;= 51,00.

2. Criterio II n® 1: Pn, = 24,33.




SUMA TOTAL PUNTOS : 75,33 PUNTOS.

PRESENTADA POR CANTERAS DE ALMARGEN, S.L.

1. Criterio I: P:= 51,00,

2. Criterio II n°% 1: P, = 19,96,

SUMA TOTAL PUNTOS ; 70,96 PUNTOS.

PRESENTADA  POR LURBASUR, ACTIVIDADES
CONSTRUCCION ¥ OBRA CIVIL, S.L.

L. Criterio I: Pr= 51,00.

2. Criteric IIn® 1: Py, = 19,49.

SUMA TOTAL PUNTOS : 70,49 PUNTOS,

DE

PRESENTADA POR HELOPAV, 5.A,

1. Criterio I: Py = 50,97.

2. Criteric II n® 1: Py, = 17,23,

SUMA TOTAL PUNTOS : 68,20 PUNTOS.

|PRESENTADA POR URBANA, INFRAESTRUCTURA
INGENIERIA, S.L.

i. Criterio It Pr= 51,00,

2. Criterio Iin? 1: Py, = 9,13,

SUMA TOTAL PUNTOS : 60,13 PUNTOS.

E

PRESENTADA POR EXCAVACIONES MONTOSA, S.1.

. Criterio I: Py = 45,33.

2. Criterio I n?® 1: Py, = 14,79,

SUMA TOTAL PUNTOS : 60,12 PUNTOS.

PRESENTADA POR EMIN, S.L.

1. Criterio ¥: P:= 51,00.

2. Criterio II n® 1: Py = 6,21.

SUMA TOTAL PUNTOS ; 57,21 PUNTOS.

PRESENTADA POR C. LASOR, 8.1,




1. Criterie X: P; = 51,00,

2. Criterio FI n° 1: Py, = 5,80,

SUMA TOTAL PUNTOS : 56,90 PUNTOS.
PRESENTADA POR CONSTRUCCIONES MAYGAR, 5.1,

i. Criterio I: P; = 51,00. (Adn siendo la baja del 23,42%,
superior al 15,00%, no se considera temeraria dado gue no
oferta mejora alguna).

2, Criterio II n® 1: Pu, = 0,00,

SUMA TOTAL PUNTOS : 51,00 PUNTQS.
{PRESENTADA POR FERNANDEZ ROSILLO Y CiA, S.L.

11. Criterio I: P = 51,00.

2. Criterio II n® 1: P, = 0,00,

SUMA TOTAL PUNTOS : 51,00 PUNTOS.
PRESENTADA POR ALBUNOL, S.A,

| 1. Criterio I: P, = 51,00.

2. Criterio 11 n® 1: Py, = 0,00.

SUMA TOTAL PUNTOS : 51,00 PUNTOS.
| PRESENTADA POR PROBISA VIAS Y OBRAS, S.L.U.

11, Criterio Ik Py = 37,44,

1 2. Criterio II n? 1: P = 7,46.

SUMA TOTAL PUNTOS : 44,90 PUNTOS.

Las proposiciones n® 1, 22 y 6, al tener igual puntuacién, se han ordenado segin el mayor
porcentaje de baja ofertado en la oferta econdmica.

La proposicion gue ha continuacién se detalia ha quedado previamente descartada
por no superar el umbral minimo de puntuacion.

PRESENTADA POR MIGUEL BUSTOS E HIJOS, S.L.

| 1. Criterio I: P; = 25,50.

| 2. Criterio II n° 1: Pua = 0,00,




SUMA TOTAL PUNTOS : 25,50 PUNTOS., |

DESCARTANDO COMC ADIUDICATARIOS A LOS SIGUIENTES LICITADORES
CORRESPONDIENTES A LAS PROPOSICIONES N° 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7, 8, 10, 11, 12, 13, 14, 15,
17, 18, 19, 20, 21 y 22 por haber obtenido menor puntuacién que la propuesta como adjudicatario,
tal y como exige art. 151.4 del Texto Refundido de {a Ley de Contratos del Sector Piiblico (TRLCSP).

FORMULANDO LA SIGUIENTE PROPUESTA DE ADJUDICACION DEL CONTRATO, en
favor del siguiente licitador que presentd la proposicion econdmicamente mas ventajosa atendidos los
criterios de valoracion fijados en el presente Pliego:

| CONSTRUCCIONES OTERO, S.L.
B-43.004.852

1423.730,07 €

188.983,31 €

'512.713,38 €

100,00 PUNTOS

|6 MESES.

Mejora n® 1: Prelongacion Sendero Peatonal Sur Lagos.
:Mejora n® 2: Equipamiento Zonas de Descanso.
{Mejora n® 3: Acera Norte de Acceso a Chorreras en

| Mezquitilla.

1 Pavimente Aripaq color pardo por importe de
115.837,7% €, 4,71% del total a Promotora
Mediterranea-2, S.A.

Pavimentos bituminosos por importe de 22.607,40 €,
7,47% del total a Masfailt.

Jardineria por importe de 15.289,32 €, 4,34% del
total, a Selvim.

Movimiento de tierras por importe de 32.816,02 €,
9,60% del total a Movimientos de Tierra vy
Excavaciones Trayamar S.L

Por haber obtenido la mayor puntuacion.

El Jefe de Servicio de Infraestructura,

Fdo.: Eugenic Quintero Martinez.



Area de Infraestructras

CONTRATACION D OBRA O.01.14

ol : . . .
@ Ayuntam}entc de Véler Ma{aga ESTURMO DL LAY OFERTAS PRESIINTADAS LN G EXCEDIENTEH D

ACONDICIONAMIENTO Y MEJORA DE LA CN-340a, TRAMO MEZQUITILLA-LAGOS (P.K.
276,100 2 P.K. 279,310) 2° FASE, EN EL T.M. DE VELEZ MALAGA (EXP.0.0L14)

CRITERIO I: MINORACION DE LA OFERTA ECONOMICA

donde:

Formula de aplicacion incluida en el anexo n® 1 &
a} Pliego de Contratacion Punios
51 L RS B et ey
P, = 51 x [1/6,09 % T)] x (T - X), con P, < 51, ’
P; es la puntuacion obtenida pot este criterio >
X es el valor de la oferta presentada
T es el tipo de hcitacion: ... 405.637,45€ 0

E {Merta

COVA exeh)

:_ Ojﬁi&g;‘ | edebaja | Py
Propuesta n® | Construcciones Maygar, S.1.. 370.534,10 € 2042% | temcraria
Propuesta n® 2 Hxeavaciones Montosa, S.1. 428.386,00 € 8,00% 45,33
Propuesta n° 3 Construcciones Secgio Pérez Lopez, S.A. 426.730,07 € 8,36% 47,35
Propuesta n” 4 Transpottes Antelo, 5.1, 423.730,08 € 9,00% 51,00
Propuesta n®5 C. Lasor, S.1. 395.791,83 € 15,00% 51,00
Propuesta n° 6 Albufiol, S.A, 421.84527 € 9,40% 51,00
Propuesta n® / Construcciones y Obras Verosa, 5.1 423.730,08 € 9,00% 51,00
Propuestan® 8 Antonio Jesus Lozano Robles 42373008 € 9,00% 51,00
Propuesta n” 9 Miguel Bustes e Hijos, 5.1 444.683,77 € 4,50% 25,50
Propuesta n® 10 Proyectos Técnicos y Obras Civiles, S.A. 42373008 € 9.00% 51,00
Propuestan® 11 Lirola Ingenicria y Obras, 5.0, 437.616,17 € 0,02% 34,10
Propuesta n° 12 Guamart, S.A. 423730,08 € 9.00% 51,00
Propuesta n® 13 Urbasur, Actividades de Construccion v Obra Civil, S.1. 42373008 € 9.00% 51,00
Propuesta n° 14 Iniciativas para la Construcadn y Obra Civil, 3.1 39579183 € 15,00% 51,00
Propuesta n® 15 Ptobisa Vias y Obras, 5.1.U. 434.874,18 € 6,61% 37,44
Propuesta n” 16 Construcciones Otero, 5.1 423.73007 € 9,00% 51,00
Propuesta n® 17 Urbana, Infraestructura e Ingenterda, S.1. 41711803 € 10,42% 51,00
Propuesta n® 18 Helopav, 5.A. 43375335 € 9,00% 50,97
Propuesta n® 19 Albaida Infraestructuras, S.A. 423.730,07 € 9,00% 51,00
Propuesta n® 20 Canteras de Almargen, 5.1 423636 45€ | 9,02% 51,00
Propuesta n® 21 Finin, S.1.. 419.073,71 € | 10,00%.,] 51,00
Propuesta n°® 22 Fernandez Rosilio y Cia, S1. 395.791,83 € | 15,00% 51,00
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Ayuntamiento de Vélez Malaga ESTUDIO DU 1LAS OFERTAS PRESIINTADAS LN 1 ENPEDIENTL DI
CONTRATACION DI OBRA O01.14

ACONDICIONAMIENTO Y MEJORA DE LA CN-340a, TRAMO MEZQUITILLA-LAGOS (P.K.
276,100 a P.K. 279,310) 2° FASE, EN ELT-M. DE VELEZ MALAGA (EXP.0.01.14)

CRITERIO I1.1: MAYOR CUANTIA ECONOMICA OFERTADA PARA LA REALIZACION DE MEJORAS EN LA
OBRA A CARGO DEL LICITTADOR

Formula de aplicacion iacluida en el anexo n® 1

al Phego de Contratacion

Py, = (X / 165.698,82) x 49

donde:

Py es la puntuacidn obtenida por este criterio

X es el tmporte total en mejoras ofertado por cada hicitador en PEM.

AN I Meora? 1| w2 | Mejoran®3 | CTOTAL f Py
iisideradas ‘enfel Plicgo (Ancjo o™ 11 del Proyecto) - 116497726 | 23.40152¢€ | 2579958 € | 165.608,82 €

Proptiési?f"ﬂ"{l Construcciones Maygar, 5.1 0,00 € 000 € 0,00
Propuesta n° 2 Excavaciones Montosa, S.1.. 50.000,00 € soo0000€ | 14,79
Propuesta n® 3 Construcciones Sergio Pérez Lopez, 5.A. 64077261 761370 € 124111426 | . 36,70
Propuesta n® 4 Transportes Aatelo, S.L. 116,497,726 | 3866,41 € 2036413 € | 035,59
Propuesta n® 5 C. Lasor, 5.1.. 19.955,82 € 1995589€ 1 . 590
Propuesta n” 6 Albudol, S.A. (error Mejora n® 1 166.497 .72 €) 0,00 € 000 € 0,00
Propuesta n” 7 Construcciones y Obras Verosa, 5.1 #9.398,79 € 80,398,719 € 26,44
Propuesta n” 8 Antonio ests Lozano Robles 6497726 | 23401,52€ | 150000€ § 141.39924€ | 41,81
Propuesta n® 9 Miguel Bustos e Hijos, 5.1 0,00 € 0,00 € 0,00
Propuesta n° 10 Proyectos Técnicos y Obras Civiles, 5.A. 82.263,05 € . 4226305 € 2433
Propuesta n® 11 Lirola Tngenierla y Obras, 5.1 116.497.72 €} 2340152€ | 2579958 € § 16509882€ | 49,00
Propuesta n” 12 Guamar, S.A. 116.497,72 € 116.497,72€ | 734,45
Propuesta n® 13 |Urbasur, Actividades de Construccidén y Obra Civil, S| 65.912,55€ 65.912,55 € 19,49
Propuesta n® 14 Inictativas para la Construccidn y Qbra Conl, 8.1 1164977261 1578782 € 13228554 €| 3912
Propuesta n® 15 Prohisa Vias y Obras, 5.1.U. 2521008 € e 25 210,08 € 746
Propuesta n” 16 Construcciones Otero, S.L. 116.49_7,'_72 € _ 23.4(_}1,52 €1 2570958 € | 16560882 4900
Propuesta n® 17 Urbana, Infraestrectura e Ingenietda, S.L. 30.870,43 € 30870,43€ | . 9,13
Propuesta n° 18 Helopav, 5.A. SYTABECE | sg24u86€ | 1723
Propuesta n® 19 Albaida Infracstructuras, S.A. 116.49772 € 8..361,72 € 12485044 €1 36,92
Propuesta n® 20 Canteras de Almargen, S.L. 67.488,40 € 6748849€ | 1996
Propuesta n® 21 " Emin, S.1.. 21.008.40 € 2100840 € 6,21
Propuesta n® 22 Fernandez Rosillo y Cia, 8.1 0,00 € 000 € 0,00




