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AREA DE CONTRATACION

Ayuntamiento de o
Vélez Malaga

RESOLUCION NeG 882 12014

ASUNTO : Adjudicacién del Contrato para la ejecucién del Servicio de
Teleasistencia (EXP.SER.11.12).

‘ Visto el expediente de contratacidn, de TRAMITACION ORDINARIA, para contratar
mediante PROCEDIMIENTO ABIERTO Y PLURALIDAD DE CRITERIOS la realizacidén del
servicio de referencia.

Vista el ACTA DE LA MESA DE CONTRATACION de fecha 01/10/2014, en la gue
constan que:

“Constituida la Mesa de Contratacion, se procede al andlisis del contenideo de las actas y de jas
proposiciones abierfas gue obran en ef expediente,

Vista acta de la Mesa de Contratacién de Propuesta de Adjudicacion de fecha 28 de Julio de 2014 publicado
en el perfil def contratante en fecha 11 de Agosto de 2014,

Visto el contenido del informe cuva copla se adjunta a la presente acta elaborado por el jefe de Seccion de
Servicios Sociales Comunitarios, con fecha 22 de julio de 2014, as/ como los anteriores de fechas 16 y 21
de julio de 2014, sobre la aplicacion y valoracion de los criterios de adjudicacion fijados en ef Pliege de
Clausulas Administrativas Particulares - precio, criterios dependientes de un juridico de vaior (segin informe
de fecha 18 de Febrero de 2014 y 16 de Mayo de 2014 gue cuenta con el conforme del vocal 2 por ser ef
Técnico que forma parte de fa Mesa de Contratacidn) v/o criterios de adjudicacién gque deban evaluarse
mediante la aplicacion de una férmula - y que se entienden forman parte de la presente acta; y que a
continuacion se transcribe literaimente ef Ulimo de fecha 22 de julio de 2014 por resultar mas completo:

“ (...} El Técnice gue suscribe informa, qgue ha procedide al estudio de las proposiciones econdmicas
de los licitadores y los criterios evaluables de forma automatica por aplicacicn de formulas. Se ha incorporado
al presente informe la puntuacion obtenida por la aplicacion y valoracion de los criterios de adjudicacion de
dependan de un juicio de valor.

CLASIFICANDO LAS PROPOSICIONES ECONCMICAS PRESENTADAS por ef siguiente orden decreciente
tal y como sefiala ef art. 151.1 del Texto Refundido de fa tey de Contratos del Sector Publico (TRLCSP):

PRESENTADA POR PERSONALIA, 5.A.

PRECIO {IVA excluide): 138.981,60 Euros
USUARIOS: A=542; B=48; C=40
PUNTOS: 10,60

PRESENTADA POR QUAVITAE SERVICIOS ASISTENCIALES, 5.A.U.

PRECIC (IVA excluido): 165.412,80 Euros
USUARIOS: A=630; B=20, C=10

PUNTOS: 8,40
PRESENTADA POR CLECE, 5.A.
PRECIC {IVA excluido): 176.602,56 Euros
USUARIDS: A=527; B=50; C=53

PUNTQOS: 7,87
PRESENTADA POR TELEVIDA SERVICIOS SOCIOSANITARIOS, 5.0.4.

PRECIO (IVA excluido): 178.416,00 Euros
USUARIOS: A=0630; B=1260; C=1260
PUNTOS: 7,79




| PRESENTADA POR EULEN SERVICIOS SOCIOSANITARIOS, S.A.

PRECIO (IVA excluido}: 193.388,40 Luros
USUARIOS: A=630; B=0; C=0

PUNTOS: 7,19

En el estudio de fas proposiciones econémicas se detectd error en el importe que aparece en la
oferta presentada por EULEN SERVICIOS SOCIOSANITARIOS, 5.A., debido a que el precio total ofertado no
serfa correcto utilizande como el precio por usuario que detalla la empresa. Ef 15/07/2014 se requirié por
correo electrénico aclaracion sobre la misma, cuya contestacion tiene el siguiente tenor literal: “respecto a fa
aclaracién que nos solicitan nuestro calculo para defender este es e siguiente:

° Precio total ofertado: 183.388,40€

. Duracion contrato; 24 meses.

. Usuarios: 630

. Precio total ofertado/Precio mes. ES DECIR 193388.40/24MESES: 805785

. DURACION CONTRATO PRECIQ MES : PRECIO USUARIO A. ES DECIR 8057,85/630: 12,79€
° NUMERG USUARIOS: Respecto a Precio usuario B y Precio usuario C, no se consideran”.

De la aclaracion se deduce que la empresa ha efectuado el cdlculo partiendo del precic total ofertado y no del
precic unitario para cada usuario por mes, por lo que éste ultimo date aun pudiendo redendearse siguiendo
los criterios habituales debe mostrarse de forma completa, sin redondeos, para evitar la discrepancia que
pudiera originarse en el calcuio del Precio Total Ofertado. El precip para usuario tipo A es de
12,7902380852381 € que se ha fenido en cuenta en la elaboracion de este informe.

Valoracion del criterio precio:

- Descripcidn def criterio: Minoracién de la oferta econémica.
v Ponderacidm de O a 10 Punios.
o Forma de Valoracién:
Se otorgard la mdxima puntuacion (10 puntos) a fa oferta econdmica mas baja, y disminuird
proporcionalmente para el resto de ofertas mas caras, en aplicacidn de fa siguiente formula matemadtica:

Oferta econdmica mas baja x 10 puntos

Oferta econdmica a valorar

. Limite respecto al precio a partir del cual se apreciard que la proposicién no puede ser cumplida
como consecuencia de oferta desproporcionada o temeraria, la baja de toda proposicion cuyo porcentaje
exceda de un 10% de la media aritmética.

£n relacién a este apartado se establece una media aritmética de las ofertas presentadas (IVA
excluido) da:

M=170578,27 €

Por lo que visto fo establecido en el Pliego de Clausulas Administrativas Particulares, el limite de baja para
considerar la oferta con baja temeraria o desproporcionadé es:

Bt = 153.520,44 €
De lo anterior se deduce que fa oferta realizada por PERSONALIA, 5.A. por importe de 138.981,60 € (VA

exc'Iu.ich)) se ‘consideran por el pliego como temerarias por lo que se debera actuar segin o establecido en la
legislacion vigente, en el caso de que la misma resultara propuesta para la adjudicacion del presente contrato,

Criterins evaluables de forma aytomédtica por aplicacion de férmulas:

Criterion? 1

J Descriacfo’r} del criteriv: Mayor nimero de puntos de control. (Delimitades en e Anexo | apartado K)
reiar:vo'a Mejoras™: 5 _SE ADMITE la presentacidn de aportaciones extras {ejecucién de prestaciones
accesorfas para ef contratista) sobre las prestaciones minimas exigidas en ef PCAP v PPT:

o 56l se admite respecto de Dispositivos periféricos.
o Miimero maximo de mejoras que se pueden ofrecer: 8 dispositivos periféricos {detectores de caidas,
dete;mr@; de gas, detector dg humos, dispensadores de medicacién, defector de presién, sensor de apertura
de frigorifico, detector de movimiento, Teleasistencia movil),

e Las mejoras NO implicarén costes adicionales para la Administracicn contratante,

. Ponderacion: 0-2 punitos.



- Formula: se asignard 2 puntos a la propesicidn que prevea un mayor nimero de jpuntos de control y

purntos a ‘I’a que menos. El resto de proposiciones se valoraré de forma proporcional por la Mesa de
Contratacicn.

s 'Documeni‘acién técrrica exigida: Compromiseo firmado por el licitador de los puntos de control ofrecidos y
cantidad de cada uno de elios.

Sob_rg este punto se establece la siguiente propuesta de distribucién de puntos, en relacién a la
documeniacién entregada por cada licitador en el Sobre C:

o 2 CLECE, 5.4, 2,00
R T -
 N°4 | EULEN SERVICIOS SOCIOSANITARIOS, S.A. 1,00
we3  TELEVIDA SERVICIOS SOCIOSANITARIOS, | 0.50 |

S.LU.
- wes | Eg/ragfm'é'Séﬁt'V}cbé’}is;"sf.'smémlés} 77777 - go00

Previo a este informe, la Mesa de Contratacién evalué las proposiciones confenidas en of Sobre B, aplicando y
valorando los CRITERIOS DE ADJUDICACION QUE DEPENDAN DE UN JUICIO DE VALOR, previo conocimiento del
informe técnico solicitado y aportado de fecha 18/02/2014 acordd, teniende en cuenta {a ponderacién minima
¥ maxima que el Pliege de Clausulas Administrativas Particulares asigna a los criterios dependientes de un
juicio de valor, otorgar las siguiente puntuacion a las propuestas presentadas por los licitadores:

N T CLECE, S.A. 10,00
B T os
N°32 | TELEVIDA SERVICIOS SOCIOSANITARIOS, | 7.50

S ;
 N®4 | EULEN SERVICIOS SOCIOSANITARIOS, S.A. 250 |

Ne s gtAAL\:lTAé“SER.‘;/I.C;‘Oé.A.S...@T.E.'.\}EMLIES, | o000 |

El sumatorio de Ias puntuaciones ¢htenidas en cada unc de los citados criterios conforma el siguiente orden
decreciente en puntuacion:

PRESENTADA POR CLECE, S5.A.

PRECIC (IVA excluido); 176.6%2,56 Euros

USUARIOS: A=527; B’=SG; C=53

DISPOSITIVOS PERIFERICQS: 6930 Dispositivos de 8 modalidades.
PUNTOS: 18,87

PRESENTADA POR PERSONALIA, 5.4,

PRECIO (IVA excluido): 138.981,60 Euros

USUARIOS: A=542; B=48; C=40

DISPOSITIVOS PERIFERICOS: 253 Unidades de 8 modalidades.
PUNTOS: 17,00
PRESENTADA POR TELEVIDA SERVICIOS SOCIOSANITARIOS, 5.L.U.

PRECIO (IVA exciuidoj: 178.416,00 Euros

USUARIOS: A=630; B=1260; C=1260

DISPOSITIVOS PERIFERICOS: 110 Unidades de 5 modalidades; y 40
dispasitivos de 4 modalidades.

PUNTOS: 15,79




PRESENTADA POR EULEN SERVICIOS SOCIOSANITARIOS, 5.A.

PRECIO (IVA excluido}: 193.388,40 Euros

USUARIOS: A=630; B=0; C=0

DISPOSITIVOS PERIFERICOS: 190 Unidades de 7 modalidades.
PUNT(CS: 10,659

PRESENTADA POR QUAVITAE SERVICIOS ASISTENCIALES, S.A.U.

PRECIO (IVA excluido): 165.412,80 Euros
USUARIOS: A=630; B=20; C=10 )
DISPOSITIVOS PERIFERICOS: 130 Unidades de 1 modalidad.

A la vista de la documentacidn aportada por los licitadores y Jos criterios evaluados a lo fargo del proceso de
licitacion vy en ol presente informe, FORMULO LA SIGUIENTE PROPUESTA DE ADJUDICACION DEL CONTR_ATO, en
favor del siquiente licitador que presentdé la proposicion ecendmicamente més ventajosa atendidos los
criterios de valoracién fijados en el presente Pliego:

CLECE, 5.A.

A-80364243

176.692,56

7067,70

183.760,26

18,87 PUNTOS

24 MESES

CRITERIO 1: MAYOR NUMERO DE PUNTOS DE CONTROL.
OFERTA UN TOTAL DF 6390 DISPOSITIVOS PERIFERICOS
DE LAS 8 MODALIDADES QUE APARECEN EN EL PCAP

ENTAJAS DE
EL CC!ONADA

Ef licitador para el que se propone la adjudicacién ha presentado un mejor plan de trabajo, asi como
un mayor nuimero de dispositivas periféricos sin coste para e Ayuntamiento de Vélez-Malaga que
mejoran la calidad y la atencién del Servicio Municipal de Teleasistencia, aportande seguridad al
usuario o usuaria. £n total el adjudicatario propuesto oferta un total de 6930 dispositivos periféricos de
las 8 modalidades descritas en el Pliego de Clausuias Administrativas Particulares,

Visto informe 18.13 {bis) de la Adjunta a la jefatura de Servicio del Area de Contratacion v
Patrimonio de fecha I de Agosto de 2014 cuyo tenor literal se transcribe a continuacién:

“(...}) Asunto: OFERTAS DESPROPORCIONADAS O TEMFERARIAS - EXPEDIENTE PARA CONTRATAR EL
SERVICIO DE TELEASISTENCIA. OFERTAS DESPROPORCIONADAS O TEMERARIAS

De conformidad con fo dispuesto en ef articufo 172 deil ROFCL se emite ef siguiente INFORME

‘ Teniendo en cuenta que la Mesa de Contratacién con fecha 28 de julio de 2014 formuld propuesta de
adjudicacion a favor de la entidad CLECE §.A. y que segtin  Informe del Jefe de Seccidn de Servicios Sociales

Comunitarios, de fecha 16 de julio de 2014, la propuesta presentada por PERSONALIA se debfa de considerar
temeraria :



“ (.} De lo ar_rterfar se deduce que la oferta realizada por PERSONALIA, S.A. por importe de
138._981,5{) € {IVA excluido} se consideran por el pliege como temerarias por lo que se deberd actuar a
tal fin segin jo establecido en la ley para tal fin {...})”

i Y teniendo en cuenta que de conformidad con lo dispuesto en ef articule 152.3 del TRLCSP que
sefiala expresamente que :

“Cuando se identifigue una proposicién que pueda ser considerada desproporcionada o
anormal, deberd darse audiencia al licitador que la haya presentade para que justifique fa valoracién
de la oferta y precise las condiciones de la misma, en particular en lo gque se refiere al ahorro que
permita el procedimientc de ejecucion del contrato, fas soluciones técnicas adoptadas v las
condiciones excepcionalmente favorables de que disponga para ejecutar la prestacidn, {a originalidad
de las prestaciones propuestas, el respeto de las disposiciones relativas a la proteccién del empleo y
las condiciones de trabajo vigentes en el lugar en que se vaya a realizar la prestacién, o la posible
obtencién de una ayuda de Fstado.

En ef procedimiento deberd solicitarse el asesoramiento técnico del servicio correspondiente”.

Con caracter previo a la formulacién de la propuesta de adjudicacion deberd darse audiencia a la
entidad PERSONALIA, 5.A., a fin de gue justifique en su proposicidn los extremos gue sefialados en el art 152
del TRLCSE y es por elio por lo gue una vez realizados dichos trémites, deberd en su caso por la Mesa de
Contratacién formularse una nueva propuesta de adjudicacién. (...}

Visto informe técnico del Jefe de Seccién de Servicios Sociales Comunitarios de fecha 25 de Agosto
de 2014 cuyo texto fiteral se reproduce sobre la existencia o no de bajas desproporcionadas,:

" (...} INFORME TECNICO SOBRE LO ALEGARO POR EL LICITADOR "PERSONALIA, S.A.” PARA
JUSTIFICAR LA BAJA TEMERARIA DE LA OFERTA ECONOMICA PRESENTADA PARA LA CONTRATACION MEDIANTE
PROCEDIMIENTO ABIERTO DEL SERVICIO DE TELEASISTENCIA MUNICIPAL. SER. 11.12

En relacién a sus notas interiores de 14 y 18 de agosto de 2014, en las gue se remitfa la documentacidn
presentada por el licitador “Personalis, S.A." para justificar la baja ftemeraria de la oferta econdmica
presentada para la contratacion del citado expediente, y se solicitaba informe técnice detallada de to alegado
por el licitador, segtn lo astablecido en el articulo 152.3 del TRLCSE tengo que informar lo siguiente:

El licitador no declara que su oferfa sea anormalmente baja por haber obtenldo una ayuda del
Estado u otra Administracion Publica, extremo gque conviene sea aclarado expresamente por ef
ficitador

Personalia, 5.A., ofrece una oferta econdmica que supong una disminucion importante respecto al precio de
ficitacion fijado en 14,21 € y gue se basa el siguiente defalle:

5

el

9,850 €

TIPO A |
TIPO B 4975€ |

Principalmente Personalia, 5.A. manifiesta gue aporta una oferta econdmica sin apenas margen de beneficios
en los dos afios de duracién del contrate debido 3 las siguientes cuestiones:

¢ Apayo del grupo empresarial al gue pertenece, Grupo FUNDOSA.

0 Los principios institucionales del Grupo FUNDOSA (Fundacién ONCE), se basan
principalmente en la generacién de empleo en personas con discapacidad, por lo que no es un
criteric econémice determinante el margen de beneficios, por lo gue sus “objetivos para la ejecucion def
servicio quedarfan satisfechos con el equitibrio econémica del servicio, gue alcanzamos en el plazo previsto
para la gestion del servicio”.

° Ahorre significativo en diferentes partidas:

» Centraf receptora de llamadas se encuentra ublcada en Madrid, pleramente operativa con
Responsable de Servicio, Subdireccion del Servicio, Responsable de Centro de Atencién, asi como
supervisores y teleoperadores. La dedicacién de este servicio no es exclusiva, sino que se impula un
porcentaje parcial de la jornada del personal que ya estéd operativo, identificando Ia empresa un ahorro
en costes de personal frente a la empresa saliente en la prestacion del servicio.

o Bonificacion en el coste laboral de los trabajadores y trabajadoras de !.'g plantilla con
discapacidad. Sequn la documentacion apertada por la empresa, el 26,7% de ia plantilla son personas
con discapacidad.



s Gastos de explotacion: el licitador cuenta con una oficina fisica ubicada en el municipio de
Torremelinos, desde la gue realiza ia gestién de los servicios de Teleasistencia del Ayuntamiento de
Torremolinos v Athaurin de la Torre, v donde ubicarfa la gestidn del Servicio de Teleasistencia de!
Ayuntamiento de Vélez-Malaga gque no requiriera la presencia fisica en el municipio, como serfan ia
atencidén presencial domiciliaria o fa reparacion de incidencias.

v Existencias de terminales de teleasistencia domiciiiaria para fa prestacion del Servicio, ya
amortizados. La empresa cifra un ahorro de 88.200€ por contar con 5000 dispositivas de reserva
plenamente operativos y amortizados, con sus correspondientes Unidades de Control Remate (UCR), gue
permite atender a los usuarios que demande el Servicio en el municipio de Véiez-Malaga, asi como la
atencién de averias e incidencias producidas en los mismos.

Del examen de {a documentacion presentada por el licitador, y en base a las competencias y concCimientos
defl técnico que suscribe, no se aprecian practicas restrictivas de la competencia, de las establecidas en
el artictic 1 de la Ley 15/2007, de 3 de julio, de Defensa de la Competencia (BOE 159 de 4 de julic de 2007).

Asf mismo, no se aprecian indicios de gue esta anormalidad de fa oferta afecte a la ejecucién del
contrato, respondiendo ésta a parametros de razonabilidad y raclonalidad, entendiéndose que segtin
io alegado por el licitador en fa documentacion aportada, la oferta es viable de forma gue Ia efecucion
de la prestacion que constituye el obfeto del contrato gueda garantizade en ef modo y manera
establiecido en jos Pliegos de Condiciones.

En relacién a la posibilidad de gue el licitador haya obtenido una avuda del Estado, extremo que no queda
expresamente reflejadoe en ia documentacion aportada para fa aclaracion por el licitador, es conveniente que
se requiera al mismo deciaracién de haber o no obtenido ayuda def Estado que pudiera tener infiluencia en la
bajada del precio, ¥ en caso de haberla recibido, acreditacion de que tal ayuda se ha concedido sin
contravenir las disposiciones comunitarias en materia de ayudas pidblicas, tal como establece ef articulo 152.3
TRLCSP”

Visto que se ha concedido sudiencia a PERSONALIA, S.A. en fecha 5 de Septiembre de 2014 v gue la
documentacion requerida sobre la justificacion se ha presentado dentro de plazo concedido presentando & tal
efecto escrito con registro de entrada en este Ayuntamiento 19 de Septiembre de 2014 donde declara no
haber obtenido ayuda aiguna del Estado.

Visto que el Jefe de Seccion de Servicios Sociales Comunitarios informa verbalmente en este acto que a la
vista del escrito presentado por PERSONALIA, 5.4, Se ratifica en su informe de fecha 25 de Agosto de 2014 de
forma que al no obtenerse ninguna ayuda del Estado por parte de la empresa se entiende gue la oferta es
viable por lo que no se aprecian indicios de anormalidad de |a oferta presentada. Asimismo se ratifica en su
informe de fecha 22 de Julio de 2014 sobre estudio de las ofertas presentadas y propuesta de adjudicacion
para la contratacidn del servicio de tefeasistencia municipai.

Visto en su casc las puntuaciones otorgadas por la Mesa tras la apertura del sobre correspondiente a criterios
gue dependen de un juicio de valor de las distintas proposiciones presentadas por los licitadores; de
conformidad con lo establecido en el Real Decreto 817/2009, de 8 de mayo, por el que se desarrolla
parcialmente el Texto Refundido de |a Ley de Contratos del Sector Pliblico (TRLCSP).

. LA MESA DE CONTRATACION ACORDO :

*.- EXCLUIR DEL PROCEDIMIENTO DE CONTRATACION A LOS SIGUIENTES LICITADORES, par

las siguientes razones, tal y como exige art. 151.4 del Texto Refundido de la Ley de Contratos del Sector
Publico (TRLCSE) :

EULEN SERVICIOS SOCIOSANITARIOS, S.A.
Puntos: 10,69

Mot;ivos: Por no haber superado el umbral minimo de puntuacion establecido en el Pliego de Clausulas Agmfh.istrativas
Particulares que era de 11 puntos.

QUAVITAE SERVICIOS ASISTENCIALES, $.4.U.
Puntos: 8,40

Mnl;ivos: Por no haber superado el umbral minimo de puntuacién establecido en el .Piiégo de Ciausuia.s.Ad nwinisffétivaﬁ..
| Particulares que era de 11 puntos,

¥« CLASIFICAR LAS PROPOSICIONES PRESENTADAS por el siguiente orden decreciente tal ¢l
: como sefiala
el art. 151.1 del Texto Refundido de la Ley de Contratos del Sector Publico (TRLCSP), v - g



Presentada por CLECE, S.A.

PUNTOS : 19,87 puntos.

Presentada por PERSONALIA, S.A.
PUNTOS : 17,00 puntos.

Presentada por TELEVIDA SERVICIOS SANITARIOS, S.1.U.

PUNTOS : 15,79 Puntos.

* D'ES_CARTAR en principio como posibles ADJUDICATARIONS 8 LOS SIGUIENTES LICITADORES, por
las siguientes razones, tal y como exige art. 151.4 de! Texto Refundido de Ia Ley de Contratos del Sector
Publico (TRLCSP) ;

resentada por PERSONALIA, 5.4,

e
| PUNTOS : 17,00 puntos.

1 Porque atn habiende superado el umbral minimo de puntuacidn no ha sido el propuesto como adjudicatario al no
‘obtener la maxima puntuacidn conforme a los informes obrantes del Técnico Municipal, especialmente ol de fecha 22
de julic de 2014.

| Presentada por TELEVIDA SERVICIOS SANITARIOS, 5.0.U.

PUNTOS @ 15,79 Puntos.

iPorque atn habiendo superado el umbral minimo de puntuacién no ha side el propuesto como adiudicatario al no
| obtener la maxima puntuacién conforme a fos informes obrantes del Técnico Municipal, especialmente af de fecha 22
| de fulie de 2014.

*.- FORMULAR LA SIGUIENTE PROPUESTA DE ADJUDICACION DEL CONTRATO, en favor del siguiente
licitador que presentd la proposicién econdmicamente més ventajosa atendidos ios criterios de valoracion

fijados en ef presente Pliego;

A-80364243
176.692,56 EUROS.
' 7.067,70 EUROS.
1183.760,26 EUROS.

119,87 PUNTOS
24 MESES

CRITERIO 1: MAYOR NUMERO DE PUNTOS DE CONTROL. OFERTA UN TOTAL DE 6230 DISPOSITIVOS
PERIFERICOS DE LAS 8 MODALIDADES QUE APARECEN EN EL PCAR

£l licitador para el gue se propene la adjudicacion ha presentado un mejor plan de trabajo, asi como un
mayor nimero de dispositives periféricos sin coste para ef Ayuntamiento de Vélezr Malaga gue mejoran Ia
calidad y ia atencién del Servicio Municipal de Teleasistencia, aportande seguridad al usuario o usuaria.
En total el adjudicatario propuesto oferfa un total de 6930 dispositives periféricos de las 8 modalidades
1descritas en el Pliege de Clausulas Administrativas Particulares.




* . REQUERIR EXCLUSIVAMENTE AL LICITADOR PROPUESTO COMO ADJUDICATARIO para que en el
PLAZO DE 3 DIAS HABILES a contar desde el dia siguiente a publicacion de Ja presente acta en el perfil def
contratante, presente en un sobre cerrado {(Sobre “D”), y en ia forma sefialada en la Clausuia 10 del PCAF la
Documentacién Administrativa exigida en fa Clausula 11 del presente Pliego.

La presente propuesta de adjudicacion no creard derecho algunc mientras el drganc de contratacion no dicte
la resolucion de adjudicacion.(...) ”

Visto que todas las Actas de la Mesa de Contratacién con sus informes correspondientes
se encuentran publicadas en el perfil del contratante motivando las decisiones adoptadas por
la Mesa de Contratacién para conocimiente de los licitadores.

COMO ORGANO COMPETENTE DE LA CORPORACION, en virtud de lo dispuesto en
la Disposicién Adicional Segunda 3 del Texto Refundido de la Ley de Contratos del Sector
Pablico (TRLCSP) y de la delegacién efectuada por la Junta de Gobierno Local en sesidn
celebrada el dia 27 de marzo de 2012

HE RESUELTO

*. DECLARAR valido el acto de licitacidn.

* - PONER DE MANIFIESTC a los licitadores siguientes v a los efectos de lo dispuesto
en el articulo 151.4 del TRLCSP las razones por las que se ha desestimado su candidatura
como adjudicatarios.

EXCLUIR DEL PROCEDIMIENTO DE CONTRATACION A LOS SIGUIENTES
LICITADORES, por las siguientes razones, tal y como exige art. 151.4 del Texto Refundido de
la Ley de Contratos del Sector Piblico {TRLCSP) ¢

EULEN SERVICIOS SOCIOSANITARIOS, S.A.
Puntos: 10,69

| Motivos: Por no haber superado el umbral minimo de puh%ij;gighﬂéstabiecido.éirﬁmé'! P.Eiego dé
Clausulas Administrativas Particulares que era de 11 puntos.

'PROPO“SSC‘JéN QUAVITAE SERVICIOS ASISTENCIALES, $.A.U.

Puntos: 8,40

Motivos: Por no haber superado el umbral minimo 'éé}&ﬁﬁia.cién estabi'éa;jg "én. éi Pliego de
gpl_a_usulas Administrativas Particulares que era de 11 puntos.

*- DESCARTAR en _principia como posibles ADJUDICATARIOS A LOS SIGUIENTES
LICITADORES, por las siguientes razones, tal y como exige art. 151.4 del Texto Refundido de
la Ley de Contratos del Sector PUblico {TRLCSP) :

' PROPOSICION Presentada por PERSONALIA, S.A. |
i P“NTOS : 1?'00 puntos‘ SR S —— e i

| Porque aﬂn_habieﬂdo superado el _umbra! minimo de puntuacién hraha 's'i'db el propue'sto (:t;mo
adjuudtlcatarlo al no obtener la maxima puntuacién conforme a los informes obrantes del Técnico!
Munacg?_aj_, especialmente el de fecha 22 de Julio de 2014. ?




._}._'3,79 untos.,

%ﬂMy_gjgipai,”g%ﬁeciaimente el de fecha 22 de julio de 2014.

*.- ADJUDICAR AL SIGUIENTE LICITADOR, en los términos sefialados y dentro del
plazo establecido en el articulo 151.3 del TRLCSP, el contrato para la ejecucién de las
prestaciones de referencia al ser su proposicién considerada, por los informes técnicos y por la
Mesa de Contratacién, como la econdmicamente mas ventajosa atendidos los criterios de
valoracion fijados en el presente Pliego, sirviendo ambos documentos de motivacién a la
presente resolucién, y todo ello, ante la necesidad de realizar las prestaciones a que se refiere
el presente expediente de contratacién, en beneficio y defensa de los intereses municipales :

Pog'qu_e a{znnhabiendo superado el umbral minimo de puntuacién no ha sido el propuesto como|
adjudicatario al no obtener la maxima puntuacion conforme a fos informes obrantes del Técnico

p_resg_al;aafa'é?r TELEVIDA SERVICIOS SANITARIOS, S.L.U.

119,87 PUNTOS
24 MESES

’ NTROL. OFERTA UN TOTAL DE 6930
VOS PERIFERICOS DE LAS 8 MODALIDADES QUE APARECEN EN EL PCAP,

CRITERIO 1: MAYOR NUM
DIS

El licitador para el que se propone la adjudicacién ha presentade un mejor plan de
trabajo, asi como un mayor nimero de dispositivos periféricos sin coste para el
|Ayuntamiento de Vélez Malaga que mejoran la calidad y la atencién del Servicio
Municipal de Teleasistencia, aportando seguridad al usuario o usuaria. En total el
adjudicatarie propuesto oferta un total de 6930 dispositives periféricos de las 8
modalidades descritas en el Pliego de Clausulas Administrativas Particulares.

*.- REQUERIR al adjudicatario para que previamente a la formalizacién del contrato
presente la siguiente documentacion :

- Certificado de la compania de seguro suscrito por quien tenga poder pars
ello, que acredite que el adjudicatario {en su caso, UTE} ha constituido el seguro de
responsabilidad por dafios para el presente contrato, por los conceptos y las cuantias
exigidas en el Pliego de Clausulas Administrativas Particulares.



*.. COMUNICAR al adjudicataric que no podra iniciar la ejecucién del contrato sin la
previa formalizacién del mismo y que sera esta Administracion la que fije el dia y la hora
de formalizacién del contrato en documento administrativo dentro de los plazos senalados
por el articulo 156 del TRLCSP, siendo requerido en su momento para ello (por fax o
correo electronico).

* COMUNICAR al adjudicatario que el plazo de inicio de la ejecucién del
contrato es el estabhlecido en el PCAP salvo en el supuesto de tramitacion urgente del
expediente, v que si se excediese este plazo, el contrato podra ser resuelto, salvo que el
retraso se debiera a causas ajenas a la Administracidn contratante y al contratista vy asi se
hiciera constar en la correspondiente resolucién motivada.

* . DESIGNAR como Responsable del Contrato a tenor de lo dispuesto en el articulo
52 del TRLCSP a : D. Javier Pacheco Manga, jefe de Seccidn de Servicios Sociales Comunitarios.
En el supuesto de baja o ausencia, se estard a lo dispuesto en el Reglamento de Organizacién
Interna y Estructura Administrativa del Ayuntamiento de Vélez-Malaga aprobado por acuerdo
del Pleno de la Corporacion.

* . PUBLICAR fa presente resclucidn de adjudicacidn dei contrato en el perfil del
contratante de conformidad con lo dispuesto en el artfculo 53.2 v 151.4 del TRLCSP,

* . PUBLICAR, una vez formalizado el contrato, anuncio de formalizacion del
mismeo en el perfil del contratante de cenformidad c¢on lo dispuesto en el articule 154.1 del
TRLCSP, y en en el correspondiente boletin oficial si se dan los supuestos sefialados en el
articulo 154.2 del TRLCSP.

*- NOTIFICAR en legal forma ia presente resolucién al adjudicatario v en
virtud de lo dispuesto en el articulo 151.4 del TRLLCSP a los licitadores, poniendo asi
mismo la presente resolucion en conocimiento del Responsable del Contrato vy de la
intervencion Municipal para su conocimiento y efectos, y comunicando al Registro de Contratos
del Sector Pablico, para su inscripcion, los datos bésicos des contrato adjudicado de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 333.2 del TRLCSP v en su casc copia certificada del
documento de formalizacion de aquet al Tribunal de Cuentas u 6rgano extemo de fiscalizacién
de la Comunidad Auténoma tal y como sefiala el articulo 29 del TRLCSP.

En Vélez-Malaga, a 27 de octubre de 2014,

EL ALCALDE,

Fdo.: Franciscolgniacio Delgado Bonilla



